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Irreduzibilitiat der triadischen Zeichenrelation

1. Bekanntlich beruht der Peircesche ,Beweis“ der Reduzibilitit n-adischer
Relationen mit a > 3 auf triadische bzw. der Schrodersche ,Beweis“ der
Reduzibilitat n-adischer Relationen mit a > 2 auf dyadische Relationen auf
(bindren) Bifurkationsbaumen (vgl. Toth 2006, S. 173 ff.); bereits bei Peirce

wird der WiinschelrutenGraph als Zeichenmodell verwendet (aus Toth 2008,
S.63):

Sowohl die Dynkin-Diagramme wie die Fenyman-Diagramme haben nun eine verbliffende
Ahnlichkeit mit dem urspriinglichen Zeichenmodell, mit dem Peirce die von thm emngefihrte
“Tendentitat” illustrierte: “A point upon which three lines of identity abut 15 a graph
expressing relation of Tendentity” (Peirce ap. Brunming 1997, S, 257):
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2. Davon abgesehen, dass dieser Graph tetradisch ist, ist er bifurkativ.
Bifurkativ ist aber lediglich die Relation der Zweitheit zur Erstheit, nicht
diejenige der Drittheit entweder zur Erstheit, zur Zweitheit oder zu beiden.
Benses Formalisierung (1979, S. 53):

IR=(1-((1-2)-(1-2-13))

enthalt als Triade eine Trifurkation, d.h. eine Zerlegung
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ist natiirlich falsch, denn der korrekte Graph miisste vielmehr natiirlich wie
folgt aussehen:

bzw.
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